Politik — hvorfor egentlig?

Kommunevalget er

ogsé landspolitisk.

Det er en anledning

til at markere, at der

stadig er principper,

?er er veerd at keempe
or
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kandidat for de Rgd-Grgnne i

Arhus

»Hvorfor gider du egentlig bli-
ve ved med at arbejde poli-
tisk, stille op for et andet par-

ti efter alle de &r? Hvorfor ik- ;.

ke ngjes med at passe jobbet,
familjen, haven og sejlba-
den?« Det er gode spgrgsmal
at f4, fra en gl. redacteur, som
jeg forste gang traf i politisk
arbejde i Arhus i 1962. Vi
mgdtes i ide-politik: fredspoli-
tik. Socialisme var ogsa en af
ideerne. ; '

Nogle af ideerne: Fred, so-
cialisme, solidaritet, politisk
moral fex. hgrer vi ikke me-
get til i dagens politiske Dan-
mark. Andre ideer markeds-
fares ganske voldsomt: »Euro-
pa«(som oftest seettes lig med
EF), »aktivering« (hvilket er
noget, nogen ggr ved nogen
andre), »markedsorientering«

(hvilket oftest betyder, at lavt |

lpnnede skal have endnu la-
vere lgn), »konkurrence«.
Ogsd i ens egne »n@rmere
politiske omgivelser« kan det
veere sveert at se ideernes be-
tydning:  Socialdemokratiet
gér forst ind for EF, sd imod
EF’s indre marked, og siden
ind for EF-Unionen. Pittel-
kow-syndromet og SF’s ko-
vending i EF-Unions-sagen
og gvrige tilneermelse til soci-
aldemokratismen preeger
stemningen blandt garvede
revolutionzre. Personfikse-
ring af valgkampagnen tilta-
ger pa venstreflgjen, med por-
treet-plakater og portraet-
teendstiksaeskereklamer  og
indsamling og tilskud til en-
keltpersoners valgkamp. Der
er principlgshed og opportu-
nisme nok at blive trist over.

HVAD VAR egentlig motivet

for engang at g4 ind i det poli- -

tiske arbejde? »Findes der
ngd og sult, skyldes det svig«
skrev Nordahl Grieg engang.
Utilfredsheden, vreden over
ngd og sult, er moralsk i sin
karakter. Den motiverer
handling, ofte feelles handling
med andre, som har samme
utilfredshed, samme vrede,
samme moral. »Knus det - i
livets navn / skal uret falde./
Solskin og brpd og 4nd / ejes
af alle«.

Netop her ligger ogsd sva-
ret pd indledningsspgrgsma-
let. Ngd og sult findes stadig -
og det skyldes svig. Krig, fat-
tigdom, miljg-pdeleeggelse fo-
regar stadig. Og der er stadig
grund til at ggre noget for at
skabe en bedre orden. Bade i
verdenssamfundet og i lo-
kalsamfundet.

Den  kommunalpolitiske
kamp handler om »solskin og
brgd og &nd«. Den handler om
miljg og om glkonomi, den
handler om livskvalitet for
bgrn, unge, voksne, gamle.

IGENNEM de snart 20 ar, jeg
har arbejdet med kommunal-
politik, har kampen for et
menneskevenligt bymiljg vie-
ret en hovedsag —og kampen
er ikke slut, kan det berettes

fra fronten!

En del sager er vundet: 1)
alle partier i byrddet enedes i
1986 om, at indbyggernes
spildevand skulle renses or-
dentligt, inden det blev luk-
ket ud i Arhus-bugten. Det er
12 &r efter, at forslaget forste
gang blev stillet! Og rensean-
leeggene er nu bygget, for 1
1/4 mia. kr.

2) Flere cykelstier er kom-
met til.

3) En »Langsigtet energi-
plan Arhus« blev vedtaget for
4 &r siden. Nogle af dens for-
slag er realiseret, flere dog
endnu ikke.

4) Flere markante gamle
huse, som var nedrivnings-

' truede, er blevet bevaret og

istandsat. Men en del er tabt
og pdelagt.
Men store problemer er sta-
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dig ulgst, iseer midtbyproble-
mer. Her ser vi tydeligt, hvil-
ke interesser, der tgrner sam-
men - og hvilke, der hidtil har
vundet: pA den ene side den
brede befolknings interesse i
et ikke-forurenet miljs, med
smukke omgivelser og lavt
stgjniveau — og pa den anden
side nogle virksomhedsejeres
krav om stgrst mulig bebyg-
gelsestethed og (privatbil-)-
tilgeengelighed til midtbyens
forretninger. Trafikmassigt
har byrddet faktisk accepte-
ret en del gamle venstre-
flgjspnsker om fredeligggrelse
af midtbyen, og nogle forspg
er ivaerksat. Men netop nu er
nogle virksomhedsejere i

‘midtbyen gdet i mod-offensiv,

med krav om genetablering af
bilernes frie adgang til cen-
trale byomrader.

Ogsd miljpmaessige neder-
lag byder de senere ars histo-
rie pd: byrddets socialdemo-
kratisk-konservative flertal
har givet mange tilladelser til
store, trafikskabende bygge-
projekter — ud fra en héablgst
kortsigtet »arbejdsplads-in-
teresse«: man tror at skabe
arbejdspladser 1 kraft af
sddanne projekter. Men effek-
ten er i bedste fald at flytte og
koncentrere arbejdspladser.
P4 den made har man @ndret
dele af midtbyen fra at veere
lavt og forholdsvis &bent be-
bygget til at veere hgjt og teet
og beton-bebygget.

Blandt miljg-nederlagene
m4é ogsa regnes veeksten i bil-
trafikken, isaer bolig-arbejds-
plads-trafikken. Veeksten er
pget af byrddsflertallenes for-
hgjelse af bustaksterne, kom-
bineret med relativt faldende
benzinpriser.

FORDELINGSKAMPEN

handler om, 1) hvor meget el-
ler hvor lidt kommunen skal
tage fra »os skatteydere«, og
2) hvor meget eller hvor lidt
unge og bistandsklienter skal

have at leve for, hvor meget
hjemmehjalp gamle og han-
dicappede skal have, og i det
hele om hvilke opgaver, der
skal lgses for fwellesskabets
(skatteydernes) regning — og
hvilke der skal lgses efter den
enkeltes kgbekraft.

De seneste 12 ars tid er den
kommunale fordelingskamp
bleved udkempet i skyggen
af regeringernes udhuling af
kommunernes gkonomi — dels
ved overflytning af opgaver til
kommunerne, dels ved udhu-
ling af de statslige bloktil-
skud til kommunerne. Nu vil-
le det vaere en misforstéelse

.at swmtte »kommune=god« og .
»stat=ond«.—. der. er faktisk:.

udstrakt holdningsfwllesskab
mellem folketingsflertallene
og byrddsflertallene. Der har
vaeret »bred politisk enighed«
(d.v.s. borgerlige og socialde-
mokrater) om at forringe
ydelserne gkonomisk pr. kon-
tanthjelpsmodtager og perso-
nalemeassigt pr. hjemme-
hjalpsmodtager, nar antallet
af dem voksede, snarere end
pge skatten pd »os erhvervs-
aktive«.

Jeg har oplevet udviklin-
gen hos SF's kommunalpoliti-
kere som en voksende accept
af denne fordelingspolitik —
»det er urcalistisk at foresld
skattestigninger«. Det ses ty-
deligst pa daginstitutionsom-
radet. I lang tid var SF’s hold-
ninger: flere institutionsplad-
ser med u@endret normering,
mens socialdemokrater og
borgerlige lod bgrn, foraeldre
og pedagoger betale en del af
institutionsudbygningen via
standardforringelser og
takststigninger. S& i 1992 gik
SF med i »bredt ventelistefor-
lig«, med personaleudtynding
og takststigninger som pris
for udbygning af omradet.
Hvorefler man gik i budget-
forlig om nedsattelse af skat-
teprocenten. Altsd det mod-
satte af vglgprogrammet fra
1989.

POLITIK er kamp, og rddhu-
set en kampplads. Men kom-
munalpolitik er ogsé arbejde,
og rddhuset er en arbejds-
plads, med embedsmend og
politiske freller og modstan-
dere som kolleger og samar-
bejdspartnere. Politikeren
bruger megen tid og megen
psykisk energi sammen med
andre politikere — derfor bli-
ver hun ogsé en del af et ar-
bejdsfwellesskab. Og som en-
hver anden arbejdsplads er
rddhuset jo skueplads for
konkurrence og sympati og
personlig rivalisering, som
tidvis kan komme til at fylde
nok s meget som overordnet
politisk enighed eller uenig-
hed.

En af de sikre konsekven-
ser af rAdhusets karakter af
arbejdsplads er tendensen til
mindskelse af uenighed. Iseer
pd minoritetspartier, og steer-
kest p& byrgdder, der er ene
om at reprasentere et parti,
ligger det tryk, som ogsa vil
vere pA enhver anden ar-
bejdsplads: »Jamen, vi md da
kunne enes om dette her«
Hvis man bdde er alene (eller
blot alene i udvalget) og i op-
position til bide politikere og
embedsmend, kraever det en
del, bidde holdningsmessigt
og sagligt, at fastholde et
mindretalssynspunkt.  Heri
ligger nok i hvert fald en del-
forklaring pé, at langtids-par-
lamentarikere ofte glider mod

enighed. Det opleves ofte som
tungt at fa rollen som Rasmus
Modsat, selvom ens resulta-
ter ofte kan veere ganske sto-
re som fplge af konstant og
kvalificeret kritik. De fleste al’
ovennaevnie resultater er op-
néet uden forlig!

LIGE SOM réadhuset er en
kampplads og en. arbejds-
plads, er parliel en kamp- og
arbejdsplads. Det har samme
virkninger — alle de samme
virkninger! - som nezevnt
ovenfor. Det har en virkning
mere: partiet optraeder nor-
malt enigt udadtil — ogsa selv-

om beslutningerne er truyffet, |
med sn:evert flertal indadtil,; .

Derfor kan selv-undertryk-
kelsen inden for partict virke
hardere end det al komme i
mindretal i byradet. Det ople-
vede jeg ved budgetforliget i
Arhus i 1992, hvor ST — mod
min stemme, og mod valgpro-
grammet gik i forlig, omfat-
tende bade takststigninger pa
daginstitutioner,  skolened-
leeggelse og nedsettelse af
skatteprocenten (se ovenfor
om fordelingskampen!).

Jeg bgjede mig for partidi-
sciplinen, og stemte for hele
skidtet. Jeg oplevede mig selv
og partiet som utrovaerdige
ved det forlig, og sprang siden
fra forliget, hvad man vel og-
sd kan kalde en form for utro-
verdighed. Jeg skulle ikke
have bgjet mig men ogsa ud-
adtil have sagt fra med det
samme.

»Jamen, hvorfor ikke blive
— og tage kampen i partiet?«
Jeg var blevet nedstemt. Jeg
kan vel ikke std og anbefale
folk at stemme pa partiet, nar
jeg faktisk er uenig i dets nye
politiske linje. Hvis politik er
at spge at overbevise andre
mennesker om en ide’s rigtig-
hed, sd ma politisk utroveer-
dighed vaere det, at politike-
ren stemmer imod de ideer,
han gik til valg pa.

Det er ogs& nu SF’s vaelge-
res problem efter Unionsaf-
stemningen. Det er forresten
ogsd stgrstedelen af parti-
medlemmernes.

SOM byridsmedlem har du
en tredie polilisk arbejds-
plads i graenseomradet mel-
lem radhuset og samfundet
uden for rddhuset. Du betrag-
tes som en person med indfly-
delse — og en konsekvens er,
at du let kan fA mange »ven-
ner«. Du kommer let til at op-
leve dig selv som en betyd-
ningsfuld person, som kan
gore noget for nogen, og som
nogen sa ogsi gerne vil ggre
noget for. Det fgrer ofte til af-
hangighed af rollen og Lil en
vis tilbgjelighed til at ville
vere mange tilpas for at opna
genvalg. Problemet er storst
for heltidspolitikere, men er
ogsd meget reelt for mange
fritidspolitikere. Ofte ser vi,
at de mister kontakter og
»venner«, nar de mister man-
datet.

Du kan ogsd komme ud for,
at enkeltpersoner eller firma-
er eller handelsstandsfor-
eninger eller fagforeninger
mgder op med (eventuelt kon-
tant) stette til din personlige
valgkamp. I Arhus kan man i
denne valgkamp aflaese spon-
sorernes vurdering af kandi-
daters investeringsvaerdi pa
stgrrelsen af de tilskud, de
yder til enkelte kandidater
fra Socialdemokratiet og SF.

Si er det svaert at undgd et
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taknemlighedsforhold  mel-
lem feks. fagforeningen og
den enkelte sponsorerede
kandidat. Men naeste gang
der skal stemmes om f.eks. et
byggeprojekt? Skal politike-
ren vaere trovaerdig over for
miljget og programmet og de
anonyme velgere, eller over
for den konkrete og meget
narvaerende sponsor?

»JEG STARTEDE med ver-
densfreden og endte med
rensning af spildevand«, for-
talte Pete Seeger engang (han
sejler pd Hudson River med
en gammel scjl-fragtbdd, og

agiterer for, rensning afl fo-
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Nu kan der vere nok sa
konkret forbindelse mellem
verdenspolitikken og kommu-
nalpolitikken. F.ex. i alminde-
lige bygge- og anlaegssager,
hvor EF (den »Union mellem
de curopwiske folk, som uden
ophgr ggres snwvrere«) be-
stemmer, hvad vi ma og hvad
vi ikke ma med hensyn til li-
citationer. Og f.ex. i sager om
skolebespisning, hvor spgrgs-
mal om »EF-tilskud« (penge,
som vi har betalt i skat til
Bruxelles og som s& nadigt
uddeles som tilskud fra Brux-
elles) kan afggre, om bgrnene
far meelk i skolen.

Ved beslutninger om ny-
byggeri eller byfornyelse veel-
ger vi - bevidst eller ubevidst
— om projekterne indrettes
energisparende eller energi-
fridsende. Byradet beslutter,
eller undlader at beslutte, at
projekterne skal omfatte va-
rig energi. Vi beslutter, om
regnvandet skal ledes _til
grundvand eller til alminde-
lig kloak. Vi beslutter om by-
en skal indrettes pa en made,
der fremmer kollektiv eller
individuel trafik. Byradet be-
slutter, om den gangbesvacre-
de gamle skal overlades til sig
selv (eller til bgrns eller nabo-
ers omsorg), eller skal have
skattebetalt hjemmehjelp. 1
kommunalpolitik er princip-
bevidsthed eller mangel pa
samme er ganske vigtig.

Kommunevalget er ogsa
landspolitisk. Det er en an-
ledning til at markere, at der
faktisk stadig er principper,
der er vierd at keempe for. So-
cialisme og UNIONs-mod-
stand er der stadig brug for,
ogsa i kommunalpolitik.






